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l. Tenor

Hiermit wird der. Firma B[]fgefwihd Hérstel GmbH & Co. KG, Teok_lenburger Strale 5,
48477 Hérsfel geman §§ 16 u.nd 6. V. m. § 19 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
(BImSchG) sowie i. V. m. § 1-und der Nr. 1.6.2 des Anhangs -1 der Verordnung tber
genehmigungébedurftige Anlagen (4. BImSchV) die Genehmigung zur wesentlichen An-
derung von vier Windenergieanlagen des Typs GE 3.2+130 in 48477' Horstel, Uthuisen |
erteilt.

.Die Anlagenéndergngen umfassen folgehde betriebliche 'Einstellungen wéhrend der
Nachizeit (22:00 Uhr bis 06:00 Uhr): | '

WEA 1: E_Set.rieb im Modus NRO 102 '_v'2.o

WEA 2,3 und'4:.'Betrieb i Modus NRO 100 V 2.0

Die geénde&en Windenérgieanlageh sind entsprechend dgn g.eprijftén, mit Anlagesterh— -

pel gekennzeichneten A'ntragsunterlagen zu betreiben, soweit in den nachfolgenden Ne-

‘benbestimm_ungeri nichts anderes bestimmt ist.

‘Die in der Ursprungsgehehmigung‘geméfs § 4 BImSchG vom 16.12.2016: Az.: 67/3-
566.0007/16/1.6.2 enthaltenen Nebenbestimmunge'n [V 3.2 und 3.3 sowie die in den Ne-
benbestimmungén IV 3.4 bis 3.7 enthaltenen 'RegelUngen bezliglich der Nachtzeit werf
" den durch die Nebenbestimmungen V 2.1 bis 2.7 dieses Genehmigungsbescheides er-
setzt. Andere als die o.g. Nebenbestimnﬁungen der Ursprungsgénehmigung bleib'en

durch-diesen Genéhmigungsbescheid unberthrt.

Die Antragsunterlagen sind Béstandteil dieser-‘Ge‘neh‘migung. |

Il. Antragsunterlagen

Deckblatter | | | - 2 Blatt

Kurzbeschreibung = = | - 1 Blatt
Formular 1 ' ' o 2 Blatt
Anlagenverzeichnis - - 1 Blatt

U

Topografische Karte | ' - 1 Blatt

Genehmigungsbescheid gemaR § 16 BImSchG vom 01.07.2025 fiir die Firma Biirgerwind Hérstel GmbH & Co. KG
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Ubersichtsplan ,
Schallgutaohten der KOTTER Consultmg Engineers vom 05.09. 2024
Schallgutachten der enveco GmbH vom Aprll 2020

.Sohallmessberlcht des Biros Uppenkamp und Partner vom 12.02.2020 ,
. Schallmessb'ericht des Buros Uppenkamp und Partner vom 02.03.2020
1.
12.
13.
14.
15.
16.
17.

Schallmessbericht des Biros Uppenkamp und Pa'rtner vom 08.04.2020
Schallmessbericht der KOTTER Consulting Engi_heers vom 03:09.2024
Technische Dokumentation bez'uglich der Windenergieanlagen
Angaben zu Drehzahlen der Windenergieanlagen

Funktionsbeschreibung der Vortex-Generatoren

,‘Angaben hinsichtlich des. UVPG

Antrag vom 06. 02.2024 bezugllch einer offentlichen Bekanntmachung

Il Daten derﬂWi'ndenergiéanlagen (WEA)

1 Blatt
70 Blatt

31 Blatt

36 Blatt
34 Blatt
34 Blatt
30 Blatt
4 Blatt
2 Blatt |
2 Blatt
5 Blatt
1 Blatt

Windenergieanlagen (WEA)_ des Typs GE 3.2-130 mit nachfolgenden Anlage- und

Standortdaten (Koordinatenbezugssystem UTM Zone 32 N):

' Rotordurch- : :
WEA Nr. Nennleistung | Nabenhdhe ) : East -| North
: . | - messer :

WEA 1 32MW | 11000m | 130,00m | 399.676  |5.797.301
[WEAZ  [32MW  [11000m [130,00m |400.183 | 5.797.447
WEA 3 13,2 MW 110,00 m 130,00 m 400.041 5.796.907
WEA-4 © 13,2 MW 110,00 m 130?00 m 400.564 5.797.289

IV. Bedirigu'n/g

Immissionsschutzrecht

Diese Genehmigung erlischt, wenn nicht innerhalb von-3 Jahren nach Bestands-

kraft der Genehmigunglmit dem Betrieb der mit diesem Bescheid genehmigten

‘ Anlagenanderungen begonnen worden ist.

Genehmlgungsbescheld gemaf& § 16 BImSchG vom 01.07.2025 fuir die Firma Biirgerwind Horstel GmbH & Co. KG



&KHEIS ) ’ Seite 4
STEINFURT . 67/3-566.0007/20/1.6.2

V. Nebenbestimmungen
1 ‘Allgemeines |

1.1 Ein _'Betr‘eiberwechsel der Windenergieanlagen (WEA) ist dem Umweltamt des
Kreises Steinfurt - Untere Immissionsschutzbehtrde - unverzuglich schriftlich mit-

zuteilen. .

1.3 ~ Die Genehmigungsurkunde (Genehmigung einschlie3lich zugehoriger Antragsun-
terlagen) oder eine beglaubigte Nebenausfertigung der Urkunde ist vom Betreiber

jederzeit bereitzuhalten.

1.4 Spatestens vier Wochen nach Inbetriebnahme der geanderten WEA sind dem Um-
weltamt des Kreises Steinfurt - Untere Immissionsschutzbehc'jrde - Herstellerbe--
scheinigungen tber die nachtliche Einstellung der Betriebsmodi entsprechend der

Nebenbestimmung 2.2 vorzulegen.
" g Immissionsschutzrecht

2.1 Bei der Nachweisfiihrung sind folgende KenngréRen. (Antra'géunte_rlage Nr. 7 zu

diesem Genehmigungsbescheid) zu beachten:

‘Oktavspektrum der WEA 1 im Betriebsmodus Mode NRO 102 V2.0.

[Informativ: Schallleistungspegel im Betriebsmodus Lw ode 102 v2.0 101 ,8 dB(A)]:

f [HZ] 63' 1125 250 500 ' 1000 | 2000 4000 8000
Lw,okt,Pla- ' : '

g | 84,8 87,4 90 93,3 97,4 96,8 88,7 70,9
nung[dB(A)] | - 4
Unsicher- | or=0,5dB; op = 1,2 dB; gpreg. = 1,0.dB
heiten ' i

_Emissionsseitige Unsiche.rheit.= 1.7 dB‘
Zuschlag fur den oberen Vertrauensbereich = 2,1 dB : ‘
Le, max, okt 86,5 89,1 91 ,7_ 95 991 | 98,5 | 90,4 72,6

Lo . Okt | - ( )
: 92 99,5 3,0
- 86,9 | 89,5 1] 954 : 98,9 | 90,8 | 7 3

Genehmigungsbescheid gemaR § 16 BImSchG vom 01.07.2025 fir die Firma Biirgerwind Horstel GmbH & Co. KG ,
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‘Oktavspektrum der WEA 2 im Betriebsmodus Mode NRO 100 V2.0

[Informativ: Schallleistungspegel im Betriebsmodus Lw Mode NRO 100 V2.0 1 00,3 dB(A)I:
f [HZ] 63 125 250 500 1000 | 2000 4000 | 8000
Lwokt, Pla- ' ’ A

e [AB(A)] 82,2 | 88,6 | 90,9 | 93,0 | 946 |- 952 | 859 | 72,1

Unsicher- | or= 0,5 dB; op = 0,0 dB (Direktvermessung); Oprog = 1,0 dB
- heiten Ty »

Emissionsseitige Unsicherheit = 0,6 dB
: Zuschlag fiir den oberen Vertrauensbereich = 1,4 dB
Le, max, Okt 82,8 _89,2 91,5 | 93,6 | 952 95,8 86,5 12,7

Lo, Okt .
[dB(A)] 836 | 90 | 923 | 944 | 9 | 966 | 87,3 | 73,5

Oktavspektrum der WEA 3 im Betriebsmodus Mode NRO 100 V2.0
[Informativ: Schallleistungspegel im Betriebsmodus Lw Mode 100 v20100,3 dB(A)]:
flHz- |63 125 |250 |500 |1000 | 2000 |4000 | 8000

Lw,okt,  Pla- : . : . .
et 82,2 | 8 90,9 | 93,0 6 | 952 | 85
e [dB(AY] | 822 _8,6 0, 3, 94, ; ,9. 2.1

Unsicher- | or=0,5dB; op = 1,2 dB; Opiog = 1,0 dB
heiten W

|- Emissionsseitige Unsichérhéit =1,7dB
: » Zuschlag filr den oberen Vertrauensbereich = 2,1 dB
Le, max, okt 83,9 90,3 | 926 | 94,7 | 96,3 | 96,9 87,6 73,8

Lo,' Okt . .
[dB(A)] 84,3 | 90,7 | 93 .95,1 96,7 | 97,3 | 88 74,2

Oktavsp'ektrurh der WEA 4 im Betriebsmodus Mode NRO 100 V2.0 _
[Informativ: _Sohallleistungspegel im Betriebsmodus Lw Mode 100 v2.0 100,6 dB(A)]:
[f[Hz ~ |63 125 [ 250 500 |1000 | 2000 |4000 | 8000
Lwokt, Pl ‘ '
g 832 | 875 | 9 34 | 952 | 953 | 87,6 |. 71,6
nung [dB(A)] ! ! 0’4 93,4, ! s = !

Unsicher-" | or= 0,5 dB; op = 0,0 dB (Direktvermessung); Oprog = 1,0 dB
heiten : '

Emissionsséitige Unsi‘cherheit =0,6 dB _
_ Zuschlag fiir den oberen Vertrauensbereich = 1,4 dB .
Le, max, Okt 83,8 88,1 91 94 95,8 95,9 88,2 72,2

Lo Okt "
‘ 846 | 8 91,8 | 94,8 | 96,6 | 96,7 89 3,0
[dB(A)] ’ 819 ’ ) ' ) A | 7 )

Lw,okt, Planung = der beantragte Schallleistungspegel in der jeweiligen Oktave auf Basis einer Vermes-
. sung , _
or= 0,5 dB (Ungenauigkeit der Schallemissionsvermessung der WEA)
or = 1,2 dB (Ungenauigkeit durch die Serienstreuung der WEA-Typen)
Oprog = 1,0 dB (Unsicherheit des Prognosemodells)
- Lw, Mode = Summenschallleistungspegel im Betriebsmodus
Le, max, okt = Rechtlich zuldssiges Mal} an Emissionen
Le, max, okt = Lw, okt + 1,28 X V( or*+ 0F?)
\(or?*+ 0P*+ OProg?) = OG
Lo,ok =  Obere Vertrauensbereich (Lo, okt = Lw, okt + 1,28 X 06)

Genehmigungsbescheid gemaR § 16 BImSchG vom 01.07.2025 fir die Firma Biirgerwind Horstel GmbH & Co. KG
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2.2

“Hy

Fur den Nachbetrieb gilt Folgendes

"Wahrend der Nachtzeit (22:00 Uhr bis 06: 00 Uhr)ist die WEA 1, gedrosselt im Be—
trlebsmodus NRO 102 V2.0 zu betreiben. Der Betriebsmodus NRO 102 V2.0 ent-
spricht einef maximalen Nennleistung von 2615 kW und einer maximalen Rotor-
drehzahl von 9,42 U/min. Dieser Betriebsmodus geman Herétellerdatehblatt Nr.
Rev.01 - EN vom 2019-11-18 ist in der Steﬁerung der WEA fest vorzugeben.

Wahrend der Nachtzeit (22:00 Uhr bis 06:00 Uhr) sind- die WEA 2, WEA 3 und

~ WEA 4 gedrosselt im Betriebsmodus NRO 100 V2 0 zu betreiben. Der Betriebs-
| ‘ modus NRO 100 V2.0 entspricht einer maXImaIen Nennleistung von 1920 kW und

einer maximalen Rotordrehzahl von 8,9 U/min. Dleser Betriebsmodus geman Her-
stellerdaténblatt Nr. Rev.01 - EN vom 2019-11-18 ist in der Steuerung der WEA

~ fest vorzugeben.

Abnahmemessunq

Spatestens ein Jahr nach Aufnahme des Nachtbetriebes sind durch einen nach

- § 29b BImSchG fur Geréduschmessungen anerkannten Sachverstandigen Abnah-

memessungen durchzuftihren. Die 'Auftragsv.ergabe hat spétestens einen Monét '

- nach Inbetriebnahme zu erfolgen, die Durchschrift des Auftrags ist dem Umweltamt

des Kreises Steinfurt - Untere Immissionsschutzbehdrde - vorzulegen. Bevor die
MessUng_d_urchgerhr’T wird, ist das Messkonzept mit dem Umweltamt des Kreises

Steinfurt - Untere Immissionsschutzbehérde - abzustimmen. Der Messtermin ist

~dem Umweltamt des Kreises Steinfurt - Untere Immissionsschutzbehorde — zuvor

mitzuteilen. -

Im Rahmen der messtechnischen Uberpriifung ist'der WindgesChwindig-keitsbe—

“reich und der Rotordrehzahlberelch zu erfassen, m dem die WEA die hochsten:

Gerauschemlssmnen verursacht

Enﬁiésionsmessu-n’gen sind naCh den Mess- und Auswertevorschriften der FGW-
Richtlinie vorzunehmen. - Immissionsmessungen sind wahrend der Nachtzeit
(22.00 Uhr bis 06.00 Uhr) durchzuﬂ]hren. Die Messstelle ist zu beauftragen, den

. Messbericht dem Umweltamt des Kreises Steinfurt - Untere Immissionsschutzbe-

horde - unverziglich direkt zu tibersenden. Der Nachweis des genehmigungskon-

Genehmigungsbescheid gemaR § 16 BIMSchG vom 01.07.2025 fr die Firma Burgerwind Horstel GmbH & Co. KG
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2.4

- formen Betriebs ist erbracht, wenn die messtechnisch héchsten ‘Oktavschallleis-

- tungspegel Lw,oktMessung in allen Oktaven < Lemaxokt entsprechend Nebenbestim-

mung .2.1 nachgewiesen werden, entsprechend der Formel Lw,oktMessung S -

Le,max,0kt.

- Werden die jeweils festgelegten Werte Lemaxokt (Nebenbestimmung 2.1) nicht ein-

gehalten, ist einimmiésionsseitiger Vergleich mit den messtechnisch hochsten Ok-
tavschallleistungspégeln durchfiihren zu lassen. Hierzu ist mit defnselben Ausbrei-
tungsmodell der Schallprognose der KOTTER Consulting Englneers GmbH & Co.
KG vom 05.09.2024 eine erneute Ausbreitungsrechnung mit den. messtechnlsch
héchsten: Oktavsohalllelstungspegeln durchzufiihren. Die Abnahmemessung in
Verbi‘ndung mit dem immissionsseitigen Vergleich muss nachweisen LrMessung <

Lr,planung Mit _
~+4000Hz

Ly Messung = 10lg z 1001 Cwa,i—41)
' . —{=63 Hz .
’ - : 4000Hz
LT,PlanungA = 10lg Z 100'1(Le,max,i"Ai)
; i=63 Hz N .

Lwa,i: Der in Oktaye i mésste'lchnisch‘ im Rahmen der Abnahmemessung ermittelte
A-bewertete Schallleistungspegel |

Ai: Die nach dem l_nterimsveﬁahren in der Oktave i zu beriicksichtigenden Ausbrei-
tungsterme ' o ' '

Le,maxi: Der in der Nebenbestlmmung 2.1 festgelegte maximal zulassige Wert des

Afbewerteten Sohalllelstungspegel in der Oktave i

Bei Immissionsmessungen ist der Nachweis des genehmigungskonformen Be-

triebs entsprechend nachfolgender Nebenbestinimljng 2.4 zu erbringeh

Die vonh der Genehmigung erfassten WEA sind schalltechnisch so iu errichten und
zu betréiben, dass die von dieéen Anlagen einschlieBlich aller Nebeneinrichtungen
verursachten Gerauschimmissionen auch in Verbindung mit anderen Anlagen, fur
die die TA Larm (Technische Anleitung zum Schutz gege,n Larm) gilt, im Einwir-
kungsbereich dieser genehmigten WEA an den in der SohalIemissionsernﬁittldng

des Ingenieurbtros KOTTER Consulting Engineers GmbH & Co. KG vom

Genehmigungsbescheid gemaR § 16 BImSchG vom 01.07.2025 fiir die Firma Burgerwind Horstel GmbH & Co. KG
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2.6

2.7

©05.09.2024 in den Tabellen 8, 9 und 10 (Antragsunterlage Nr. 8 zu diesem Geneh- .

migungsbescheid) genannten Immissionsorten IP folgende Werte nicht Uber-

- schreiten:

IP 32

~ bei Nacht: 35 dB(A)

IP 14, 15 und 31
bei Nacht: 40 dB(A)

IP 2-13 und 16-30
bei Nacht: 45 dB(A)

gemessen und bewertet gerhéf& der TA Larm vom 26.08.1998.

Wird durch die unter der Nebenbestimmung 2.3 géforderten Abnahmenﬁ_essung
festgestellt, dass der Betrieb der WEA nicht die in den vorgénannten Nebenbe-
stimmungen festgelegten Larmbegrenzungen einhalt, ist die WEA soweit in lhrer
Betriebsweise zu reduzieren, dass die unter der Nebenbestimmung 2.4 festgeleg-
'ten.lmmissionswerte unter BerUcksiohtig'ung des 90%igen Vértrauensbereichs ein-

gehalten werden.

Die WEA durfen nicht tonhaltig sein. Tonhaltig sind WEA, flr die' nach TA Larm
i.V.m. dem LAl Dokument ,Hinweise zum Schallimmi‘ssiohsschutz bgai Windkraft- -
ahlagen“ (Entwurf Stand 30.06.2016) immissionsseitig ein Tonzuschlag von 3 dB
oder 6 dB zu vergeben ist. Wird eine Tonhaltigkeit an den WEA im vorgénannten
Umfang festgestellt‘, sind die WEA umgehend nachts so lange auler Betrieb zu
nehmen, bisi der Nachweis einer gem. § 29b BImSchG fur Gersuschmessungen

anerkannten Stelle vorliegt, dass die WEA keine Tonhaltigkeit mehr aufweist.

Wird durch die unter der Nebenbestimmung 2.3 geforderten’ Abnahmemessung
eine emissionsseitige Tonhaltigkeit an den WEA von KTN gréRer gleich 2 dB im
Nahbereich festgestellt, ist umgehend das Umweltamt des Kreises Steinfurt - Un-
tere Immissionsschutzbehdrde - zu informieren und das weitere Vorgehen abzu- |

stimmen.

Genehmigungsbescheid gemaR § 16 BImSchG vom 01.07.2025 fir die Firma Biirgerwind Horstel GmbH & Co. KG
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2.8 . Die WEA ist so auszurlisten und zu betreiben, dass durch den Betrieb dieser An-
lage keine tieffrequenten Gerdusche im Sinne der Nr. 7.3 und des Ahhan’gs A.1.5
der TA Larm vom 26.08.1998 i.V.m. der DIN 45680 (Lceq— LAeq > 20 dB) an den '

ma&gebhchen Immissionsorten hervorgerufen werden

2.9 Werden die Anhaltswerte fUr schadliche Umwelteinwirkungen .duroh tieffrequente
Gerausche nach DIN 45680 Uberschritten, ist die WEA umgehend so lange auler
Betrieb zu nehmén‘ bis der messtechnische Nachweis vorliegt, dass an de.n mafd-
gebllohen Imm|33|onsorten kelne schadlichen UmweltemW|rkungen durch tieffre-
quente Gerausche mehr hervorgerufen werden und der Betrieb durch das Umwel—
tamt des Krelses Steinfurt - Unterelmmlssmnsschutzbehorde WIeder frelgegeben

wurde

'2.10 Sollten-die tieffrequenten Gerdusche nachweislich 'nur bei bestimmten Betriebs-
" weisen auftreten, beschfankt sich die v. g. Regelung nur auf die Betrlebswelsen in

_ denen die tleffrequenten Ger&usche auftreten.

241 »Fur die WEA ist der eingestellte Betrlebszustand automatlsoh zu dokumentieren.
Aus den Protokollen miissen folgende: Parameterjewells im 10- -min-Mittel hervor-

‘ gehen: Datum, Uhrzeit, Windgeschwindigkeit; Rotordrehzahl und Leistung in KW.

Das Protokoll ist riickwirkend fiir einen Zeitraum von -wenig_étens funf Jahren auf-
zubewahren und die Protokolle auf Anforderung der Unteren Immissionsschutzbe-

horde des Kreises Steinfurt vorzulegen. Alternativ kénnen die Protokolle oniine zur

Einsicht zur Verfiigung gestellt werden. .

212 Die Fuhktion der Serrated Trailing Edges (STE) und die Vortex Generatoren an
den Rotorblattern der WEA ist Uber die gesamte Betriebsdauer der WEA zu erhal- -
- ten. Dieses ist gegenuber dem Umweltamt des. Krelses Steinfurt - Untere Imm|33|—_

onsschutzbehdrde - auf Nachfrage zu belegen (z. B. Wartungsprotokolle).

Genehmigungsbescheid.gemaR § 16 BImSchG vom 01.07.2025 fiir die Firma Birgerwind Hérstel GmbH & Co. KG
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VI. Hinweise
1 . Immissionsschutzrecht.

1.1 Gemal § 13 BImSchG schlief3t diese Genehmiguing andere, die Anlagen betref-
fende behérdl‘iche Entscheidungen ein, z.B. .Baugenehmigungen. Ausgenommen
davon sind insbesondere Planfeststellungen und wasserrechtliche Erlaubnisse

- und Bewilligungen nach dem Wasserhaushaltsgesetz (WHG). Dieser Genehmi-
guvngsbescheid ergeht ferner unbeschadet der behérdlichen Entsoheidungen, die
nach § 13. BImSchG nicht éingesohlossen wérden; 2. B. erforderliche forstrechtii-
che, straRenverkehrsrechtliche, wasser_fechtliché ode'r naturschutzrechtliche Zu-

‘lassungen im Zusammenhéng mit der 'Ers'ohl‘iefsung der Anlagens‘tahdorte.

1.2 Gemalk § 16 Abs. 1 BImSchG bedarf die Anderung der Lage, der Beschaffenheit
oder des Befriebes einer genehmigungsb’ed[}rftigen Anlage der Genehmigung,
wenn durch dieAnderung nachteilige Auswirkuhgen hervorgerufen werden k(’j_nhen
und diese fir die Prifung nach § 6 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG erheblich sein kénnen
(wesentliche .Anderung); Die Genehmigung ist auch erforderlich, wenn: aufgrund
anderer behdrdlicher Entscheidungen'(Ge'nehmigungen, Erlaubnisse, Bewilligun-. '
gen, Befreiungen usw.) An‘dérungeh' der’Lage, der Beschaffenheit Qdér'des Betrié—
bes der dulrc’h diesen Bescheid genehmigten Anlagen notwendig werden und die

vorgenannten Voraussetzungen vorliegen.

1.3.. Gemal § 15 BImSchG ist die Anderung der Lage, der Beschaffenheit oder des -
| Betriebs eihér.genehmigungsbedurftigen Anla'ge, sofern eine Geneh_rﬁigung nicht
beantragt Wird‘, mindestens einen Monat vorher dem UrhWeItamt des Kréises Stein-

- furt schriftlich anzuzeigen, wenn sich die Anderuhg auf in § 1 BImSchG genannte
Schutzgtter aUswilrken kann. Der Anzeige sind Unterlagen im ‘Sinne des § 10

Abs. 1 Satz 2 BImSchG beizufiigen, soweit diese fir die Prifung erforderlich sein

kénnen, ob das Vorhaben genehmigungsbedurftig ist.

1.4 Gemal § 15 Abs. 3 BImSchG ist die Einstellung des Betriebes einer genehmi-
gungsbedUrftigen Anlage unter Angabe des Zeitpunktes der Einstellung dem Um-
weltamt des Kreises Steinfurt unverziiglich anZuzeigen. Der Anzeige sind Unterla-
gen Uber die vom Betreiber vorgesehenen Mé&nahmen, zur Erfullung dér sich aus

. §5Abs. 3 BImSchG ergebenden Pflichten beizuftigen. | |

Genehmigungsbescheid gemaR § 16 BImSchG vom 01.07.2025 fur die Firma Biirgerwind Horstel GmbH & Co. KG
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VII. Begriindung

Mit Antrag gemaR § 16 BImSchG vom 07.05.2020, hier eingegangeh am 14.05.2020,
haben Sie beim Kreis Steinfurt eine A'nderungsgene.hmigung bezogen auf vier Windener—
gieanlagen (WEA) in 48477 Horstel beantragt. Das beantragte Vorhaben umfasst be-
triebliche Anderungen der WEA wahrend der Nachtzeit auf den Grundstucken in 48477
* Horstel, Gemarkung Drelerwalde Flur 10, Flurstick 51 (WEA 1) und Flurstiick 47
(WEA 3) sowie Gemarkung Horstel Flur 25, Flursttick 86 (WEA 2) und Flurstticke 86 und
16 (WEA 4).

Fur die Ertellung der beantragten Anderungsgenehmlgung ist aufgrund der Zustandlg-
keltsverordnung Umweltschutz (ZustVU) die Zustand|gkelt des Kreises Steinfurt gege-.

ben.

Mit dem beantragten Vorhaben sind im Wesentlioﬁen Anderungen de‘rl Larmemissions-
und LérmifnmissionSverhé’Itnisse verbunden. Als eine zentral_e'Unterlage war dem Antrag
eine Schallimmissionsprognose beigeftigt, so dass im Juni 2020 die Behoérdenbeteiligung
eingeleitet werden konnte. Ferner erfolgte eine Hinzuziehung von Nachbarn,,d.enen Ge-

~ legenheit zu einer Stellungnahme eingerdumt wurde.

Im Zuge der Beteiligung der Unteren Immissionsschutzbehérde (UiB) wurde deutlich,
~ dass in dem eingereichten Schallgutachten eine im Umfeld des Wi'ndparks Uthuisen zu-
‘gelassene Maf&regelvollzugskllnlk (MRVK) unberucksmhtlgt blieb. Dlesbezugllch erfolgte ‘

zusatzllch die Beteiligung des Landesbeauftragten far den Maf&regelvollzug in NRW

Er('jrterungen der erforderlichen Berﬁcksichtigung d‘er MRVK mit der Antragstellerseite
fiihrten zu einem stecken gebliebenen Genehmigungsverfahren, da die Antragstellerseite
" hinsichtlich der Uberarbeitung des Schallgutachtens um eine Ruhendstellung des An-

trags bat. Diesem Vorbringen wurde seitens der Génehmigungsbehérde entsprochen.

‘Nach. weiteren Gesprachen mit der Unteren Immissionsschutzbehérde: reichte der An-
fragsteller mit Eingang vom 01,02.2024 ein neugefasstes Schallgutachten ein, so dass
das stecken gebliebene Génehmigungsverfahren wevit'erge'fUhrt werden konnte. Dies be—v .

‘ inhéltete.eine nochmalige Behdrdenbeteiligung. Ferner erfolgte eine erneute Hinzuzie-
hung von Nachbarn tber derenvanwaltlich'e Vertretungen, wobei eine bevollmachtigte An-

waltskanzlei ‘die eingeraumte 'Gelegenheit zu einer Stellungnahme nicht'wéhrnahhw. Die

Beteiligung der UIB ergab, dass das neugefasste Schallgutachten zu tUberarbeiten war,
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da in Bezug auf die MRVK nicht von einer Gemengelége im Sinne der Nr. 6.7 der TA v
Larm auszugehen ist. Auf Basis des Schallgutachtens vom 05.09.2024 konnte die UIB
dann mit Datum vom 20._01.2025 zu dem Vorhaben unter Vorschlag von Nebenbestim-:
mungen, die~ih diésén Genehmigung‘sbe_scheid eingeflossen sind, abschlieRend positiv

Stellung nehmen.

Beziiglich der Lérrhimmissionsverhéltnisse im Umfeld des Windparké Uthuisen ist Fol-

" gendes festzuhalten: -

‘I\/IRVK < 'L'WL—Therapieze’ntrum fUr_Fo-renSISChé Psychiatrie Miinsterland in Horstel.

‘Das Ministerium fur Arbeit, Gesundheit und Soziales NRW (Referat: Bau- der forensi- .
schen Psychiatrie) teilt in seiner Stellungnahm_e vom 14.03.2024, mit, dass in .Bezug auf
die Windenergieanlagen entgegen den Darlegungen deé SchallgUtachteré keine Gemen-
gelagé im Sinne der Nr. 6.7 der TA Lé_’rm' besteht und.somi‘t einé Erhéhung'des geltenden
Lérmimmissionéwe'rtes 'Wéhrend der Nachtzeit von 35 dB(A) auf einen Zwischenwert von .
40 dB(A) unzuIaSS|g sei. Auch aus Sicht der Genehmlgungsbehorde ist hler keine Ge-
mengelage im Smne der Nr. 6.7 der TA Larm gegeben da in Bezug auf die forensische
Klinik keine Gebiete aneinandergrenzen. Das Schallgutachten war entspreohend 20

Uberarbeiten.

Die Regelfallpriifung nach Nr. 3.2.1 Abs: 1 der TA L&rm ergibt nach dem Schéllgutachten
- vom 05.09.2024 fur die noérdlich des Vorhabens gelegene MRVK‘ bei Zugrundelegung
eines nachtlichen Immi'ssiohswer.tes von 35 dB(A) nach der Nr. 6.1 g) der TA Larm im
ungiinstigsten Fall eine Uberschreitung um 3 dB(A), da der prognostizieﬁe.Be'urteilungs—

pegel der Gésamtbe]astung bei 38 dB(A-) liegt.

Eine MRVK ‘stellt - ungeachtet des konkreten Schutzanspruchs - eine larmsensible Ein¥ '
" richtung dar (Urteil des OVG NRW vom 05.11;.2‘019; Az.: 10 A 1261/17; Rn. 85). Der -
Rechtspréchung kdénnen jedoch keine konkreten Angaben zum Schutzanspruch obiger
Einrichtungen entnommen we'rden.‘ Aus Sicht der Genehmigungébe_hérde war hier'insbe.—
sondere aufgrund einer dokumentierteh Einlassung des beklagten Landes NRW in dem
0.g. OVG-Urteil (siehe dortlge Rn. 33) eine ergdnzende Prufung im Sonderfall nach der
Nr. 3.2.2 TA Larm angezeigt, da aus Sicht dés Landes NRW offenbar. auch ein anderes
Larmniveau als ein Immissionswert von 35 dB(A) vertretbar ist und hierfiir Akzeptanz
(Kriterium nach der Nr. 3.2.2 b) der TA Larm) besteht. |
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Ob eine dem MaRregelvollzug dienende forensische Klinik zwingend dem Schutzregime

dér Nr. 6.1 g) der TA Larm zuzuordnen ist, kann aufgrund der nachfolgenden Erwagun-

gen zumindest hinterfragt werden:

~ Zur Bestimmung des Begriffs JKrankenhauser", dér in der Nr. 6.1 g) der TA Larm verwen-
detwird, lasst sich den LAI-Hinweisen zur Auslegung der TA Larm vom Mérz 2017 (dor-

tige Seite 4 zu Nr..1 — Anwendungsbereich) folgendes entnehmen:
,Krankenh&user sind Einrichtungen, die gesundheitlichen Zwecken dienen®.

-Eine Malregelvollzugsklinik ist zdmindést planungsrechtlich offenbar k_ein'e ,,Anlage fur
gesundheitliche Zwecke" (VG Gelsenkirchen, Urteil v. 28.03.2017, Az.: 6 K 3241/15, Rn.
45 u. 47; OVG NRW, Urteil v. 19.12.2006, Az.: 10 A 5098/04, Rri. 90 ff.): Nach dem v.g.
OVG-Urteil iét eine MRVK auch keine Anlage fiir soziale Zwecke. Sie wird in Bezug auf
Anlagen f,U_r' geéuhdheitli_che oder soziale Zwecke als ,anders gealrtete Einrichtung” ein-

' gestht.

Eine Vertreterin der MRVK in Horstel charakterisiert die d'ortige Unterbringung in' einem
Artikel der Munsterléndischen Volkszeitung vom 18.09.2023 unter der. Uberschrift. ,So
leben Patienten in der Forensik” wie folgt:

{

ZWir ver_s‘uohe‘h hier einen Einklang hinzukriegen zwischen Wohnen, Arbeit und Freizeit." ‘

Die Forensik umfasst nach dem-o.g. Zeitungsartikel u.a. eine Cafeteria, einen Computer- '
raum und eine Holz- und Metallwerkstatt. Ein S’tandard—Zimmer ist u.a. mit einem Radio,’
einém Fernseher und einem SchfeibtisCh angestattet. Dem Zé_itungsartikél ist ferner zu
. ehtnehmen, dass die durchschnittliche Aufenthaltsdauer der Patiénten bei sieben bis acht
Jahren liegt. Insgésamt'zeigt diese Art der Unterbringung zumlindest naherungsweise ei-

nen eher wohnahnlichen Charakter.

Des Weiteren sei hinsichtlich der besonderen sozialen Adaquanz der Gerauschimmissi- |
onen von WEA (Kriterium nach derNr. 3.2.2d)der TA Larm) auf den § 2 EEG verwiesen.
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Zu Kriterien der Nr. 3.2.2 der TA L&rm ist ferner Folgendes festzuhalten:

zu Nr. 3.2.2 a) TA Larm — Erheblich unterschiedliche Gerauschcharakterlstlken verschle—

~dener gemeinsam ean|rkender Anlagen

Die Schallemissionen der WEA verursachen an der MRVK im Vergleich zur Vorbelaétung '
durch angrenzende Anlagen eher-ein gleichbleibendes periodisches Rauschen; wahrend
durch die Anlagen im Gewerbegeblet zur Nachtzeit eher einzelne Fahrbewegungen von
z.B. Landwnrtschaftsmasohmen fur die Immissionssituation mafRgeblich sind. Die Gerau-
sche der gewerblichen Betriebe im Nahbereich der MRVK werden tendenziell deutlicher
wahrzunehmen sein. Die Gerauschpegel der hier gégenstén_dlichen'WEA im Windpark
Uthuisen werden an der MRVK mit Pegeln bis zu 37 dB(A) zumeist nur unterschwellig
wahrnehmbaf sein, da allein die Windgerausche im Nahfeld dié WEA oftmals maskieren
werden. Die erfolgte Summenpegelbildung mit der Vorbelastung des Gewerbegebietes:
basiert im vorliegenden F.all' auf stark unterschiedliche Gerduschcharakteristiken der ein-

~ wirkenden Anlagen.

zu Nr. 3.2.2 bj TA Larm - Umstéande, z.B. besondere betriebstechnische Erfbrde_misse,

" Einschrénkungen der zeitlichen Nutzung oder eine besondere S'tand_‘ortbindung der zu

beurteilenden Anlage, die sich auf die Akzeptanz einer Gerdauschimmission auswirken

kdnnen

Die WEA befinden sich.in einer planungsrechtlich ausge.wiesevnen Konzentrationszone,
die eigens zur Ansiedlung von WEA geschaffen wurde. Dan_ﬁt ist das Kriterium fur eine
besondere Stando-rtbindung erfillt. Der Nachtbetrieb war bei der Ansiedlung von vornhe-
rein beabsichtigt und schob sich lediglich deswegen auf, da zurh'Zeitpunkt der Ursprungs-
genehmigung noch keine Verméssungsberichte fur die Anlégen vorlagen und seinerzeit
“daher ein sehr hoher.Sioherheitszuschlag zu berlcksichtigen war. Die Sicherheitszu-
schlage fallen nunmehr aufgrund-umfangreicher Vermessungen an den Anlagen geringer
aus. Das beanfragte Vorhaben zielt somit lediglich darauf ab, die Konzentrationszone
unter Berticksichtigung de:r‘ l_nteressén des Immissionsschutzes entspreéhend ‘ihfem
Zweck auch zur Nachtzeit zu nutzen. Dass sich dierWEA in einer nahe der MRVK liegen-

den Konzentrationszone befinden, war den Planern der 'MR\V/K bekannt. Allein daher
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durfte voh einer Akzeptanz auszugehen sein. Eine Akzeptanz der geringftigigen Uber-
schreitung eines Immissionswertes von 35 dB(A) um 3 dB(A) musste mit Blick auf 'das_
© 0.g. Urteil des OVG NRW vom 05.11.2019 vorliegen, da das Therapieziel und somit der
Zweck der Einrichtung aus Sicht der Planer offensichtlich nicht gefahrdet wird. Dies geht
aus der Rn. 33 des Urteils hervor, denn dort wird festgehalten, dass aus Sicht des Be-
klagten mit Bezug auf eine andere MRVK in NRW wauch der Schutzénsp.ruch'eines all-
gemeinen-Wohngebietes oder eines Mlschgebletes ausreiche.” Das bedeutet, dass die
Planer der MRVK mit Immissionswerten von 40 bzw. 45 dB(A) nachts emverstanden wa-

ren. Diese Werte werden im vorllegenden Fall sicher unterschritten.

zu Nr. 3.2.2d) TALarm - Be_sondere Gesichtspunkfe d‘er' Herkémmlichkeit und der sozi-

alen Adaquanz der Gerduschimmission

Die MRVK wufde im Zuge eines Planungsverfahrens im AuBenreich angesiedelt. Die
Windenergieanlagen im W.indpérk Uthuisen liegen'in einerim Aufenbereich befindlichen
Konzéntratiohszone, die fur die Ansiedlung und den Betrieb von-Windenergieanlagen be-
stimmt ist. Diese Konzentrationszone ist explizit danr-vorgeS'ehen WEA-Vorhaben zuzu-
lassen, da diese im Innenbereich nicht realisiert werden kénnen. Dies spricht fur das Vor- _
liegen. der Herkémmlichkeit von Schallimmissionen, die mit dem Betrieb von WEA im’

Windpark Uthuisen verbunden sind.

Von einer -besonderen sozialen Adaquanz der Gerauschimmissionen der WEA ist auf-
grund von § 2 des EEG 2023 éuszugehen, da die Errichtung und der Betrieb von Wind-
enefgieanlégen nach dieser Norm im Uberragenden éffentlichen Interesse liegen und der’ -
sffentlichen Gesundheit und Sicherheit dienen. Fir dle soziale Adaquanz diirfte hier mlt

Blick auf die Gerausohwahrnehmung die Germgfuglgkelt der Uberschreltung sprechen

AIIg’em_eln gilt: Nach der Regelfallpriifung aufgrund der Nr. 3.2.1 Abs. 3 der TA Larm wer-
den‘immi_ssionsschutireohtliohe Genehmigungen wegen einer Uberschreitung der Im-
missionsrichtwerte nach Nr. 6 TA Larm aufgrund von Vorbelastungen auch dann nicht
“versagt, wenn dauerhaft sich'ergestellt ist, dass . diese Uberschreitung nicht mehr als
1 dB(A) betragt Bei einem néachtlichen Immlssmnsrlchtwert von 35 dB(A) ist ein Beurtei-
lungspegel von 36 dB(A) nach dem o.g. Regelfall der TA Larm oftmals als noch zulassig
" zu bezeichnen. Im vorliegenden Fall ist nach dem Schallgutachten vom 05.09.2024 ein

' Beurteilungspegel von maximal 38 dB(A) zu erwarten. Dieser Wert tiberschreitet ein Maf}
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von 36 dB(A) urh weniger als 3 dB(A). Da eine Sghallpegeldiﬁerénz von 3 dB(A) als ge-

rade noch wahrnehmbar gilt, gilt somit, dass eine Uberschreitung um 2 dB(A) keinen
wahrnehmbaren Unterschied verursach;[. Subjektiv wahrnehmbar wifd die Sohallifnmis'si-
onssituation zur Nachtzeit auf Basis der worstcase—Annahmeh der Schallprognose im
Pessimalfall also immer noch dem Bereich des Schutzanspfuchs entsprechen, den eine

Zuordnung der MRVK zur Nr 6.1 g) der TA Larm zunachst ausldst.

. Des Weiteren ist darauf hinzuweisen, dass drei WEA im Windpark Uthu1sen im niedrigs-
ten Modus und eine WEA im zweltnledrlgsten Modus des Anlagentyps laufen sollen. Wei-
tere Reduzierungen kollidieren unter AbwégUngsaspekten mit der Wirtschaftlichkeit der
Anlagen. Alternativ miisste weiterhin auf den Nachtbetrieb verzichtet werden. Dies er-
scheint insbesondere bzgl des planensohen Willens der Auswelsung einer Konzentratl— "

- onszone in diesem Bereich nicht verhaltmsma&lg

Aufgrund der besonderen Situation. und der Annahme des Sonderfalls W|rd durch Neben-
. stlmmungen zu dlesem Genehmlgungsbescheld gefordert, dass trotz der berelts zwel
direkt vermessenen Anlagen (VVEA U2 und U4) Abnahmemessungen an “den beiden
" noch nicht direkt vermessenen Anlagen (WEA U1 und U3) zu ekfoléen haben. Hierdurch
kénnte sich zeigen, dass der Sicherheitszuschlag fiir die Serienstreuung nicht bean-
sprucht werden muss und sich der Beurteilungspegel Weité'r reduziert. Eine nachtrégliche
Anordnung zur Festlegung der direkt vermessenen Schallwerte (ohne Serienstreuung)
bleibt vorbehalten, sodass diese Reduzierung des Beurteilungspegels auch rechtlich‘ fi-

xiert werden kann.

Die Beteiliqunq von im planunqsrechtlichen AuRenbereich wohnenden Nachbarn, denen

ein Larmimmissionswert wahrend der Nachtzelt von 45 dB(A) zuzuordnen ist, ergab im

Wesentlichen Folgendes

Es wird - vertreten durch Anwaélte - der Einwand erhoben, dass eine Aufteilung'd'er Larm--
| belastung durch Wihdenergieanlagen (WEA) in Vor- und Zusatzbelastung bezogen auf
die 5 WEA in Altenrheine und die 4 WEA in Uthuisen unzuIaSSIQ sei. Von daher sei ins-
besondere die Regelung der Nr. 3.2.1 Abs. 3 TA Larm (Stlchwort Zulassige Uberschrei-
tung des Immissionswertes um bis zu 1 dB(A) aufgrund der Vorbelastung) nicht anwend-
bar, Es wird vorgetragen, dass das Vdrhaben im Hinblick auf Lérmimmiséion_en gegen
den Schutzanspruch nach § 5 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG verstéft und somit gemaf § 6 Abs.
1 Nr. 1 BImSchG nicht genehmigungsfahig éei. '
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Hierzu ist auf Basis des neu erstellten Schallgutachtens (Stand: 05.09.2024) zu konsta-

tieren, dass insbesondere an den Immissionsorten, die Gegenstand der Einwendungen
sind, keine Einteilung der Vorhaben JAltenrheine” und ,Uthuisen®und in Vor- und Zusatz-

belastung erfolgt. Das o.g. Kriterium der TA Larm fmdet keine Anwendung.

Die prognostizierte, anlagenbezogene Gesamtbelastuhg an Larm (Vorbeilastung + 9
WEA in Altenrheine und Uthuisen) ém‘lmnﬁissionsort»N'r. 11 (48477 Horstel, Postmeier-
.A weg 47) weist einen Beurteilungspegel von 40 dB(A) wahrend der Nachtzeit auf. Der
Immissionswert von 45 dB(A) wird damit deutlich untefsohritten. Es sei festgehalten, dass
der Anteil, der hier durch die Windenergieanlagen im Windpark Uthuisen hervorgerufen

wird, bei einem Beurteilungspegel von 39 dB(A) liegt.

An den lm_ﬁwissionsorten Nr. 4 und 5 (48477 Hérstel, Kaldewey\)Veg 9 und 7) betragt die
prognostizierte, anlagenbezogene Ges'amtbelastung' an Larm wahrend der Nachtzeit je-
weils maximal 44 dB(A)..Der Larmimmissionswert von 45 dB(A) wird damit um 1 dB(A)
unterschritten: Die durch den Windpark Uthuisen verursachten, anteiligen Beurteilungs- -
pegel liegen in diesem Fall bei 36 dB(A) am Immissionsort Nr. 4 uhd bei 41 dB(A) am
Immissionsort Nr. 5. .Ein VerstoR3.gegen die Schutzpflicht_des § 5 Abs: 1 Nr. 1 BImSchG -
ist aufgrund der Regelfallpriifung nach der Nr. 3.2.1 Abs. 1 TA L&rm nicht gegeben, da
‘die Gesamtbelastung an Larm (Vorbelastung + 9 WEA in Altenrheine und Uthuisen) den

' ~Immissibnswert nicht Uberschreitet.

Bezogen auf die Immissionsorte Nr. 4 und 11 wird ferner rein schlagwortartlg elngewandt _
dass Ausbreitungseffekte durch Inversmnswetterlagen und gefrorene Béden nicht be-
Jruckswhtlgt werden. Ferner wird auf eine unberticksichtigt gebllebene Amplltudenmodu—
“lation ver\Nlesen Des Weiteren erfolgt ein pauschaler Hlnwels auf Infraschallimmissio-
nen, die der Erteilung einer Genehmlgung entgegenstehen sollen Zu den obigen Punk-
ten ist kurz anzumerken, dass die Larmlmm|35|onsprognose vom 05. 09 2024 auf Basis
der Nr. 3.2.1 Abs. 6 TA Larm normgerecht erstellt wurde und seitens der Unteren Immis-
sionsschutzbehdrde im Rahmen der Iérmtéchnischen Prifung keine diesbezliglichen De-
fizite vorgetragen wurden. Ferner sei in Bezug auf das Thema ,,vlnfraschall“ kurz festge—
halten, dass es diesbeziiglich auch aufgrund der Absténde der WEA‘zu den Immission-
sorten derzeit keine durchgrelfenden Erkenntnisse und Vorschnften gibt, die auf der
Grundlage des § 5 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG i.V.m. § 6 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG ein Versagen

der beantragten Genehmlgung rechtfertigen wiirden.
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Bezogen auf den Immissionsort Nr. 5 werden im Rahmen der Einwendungen neben der

- oben behandelten Aufsblittung der 9 WEA in Vor- und Zusatzbelastung folgende Punkte
gerUgt:’ Mangelhafte Berlicksichtigung der Larmvorbelastung durch andere Anlageh als
die-o.g. WEA, Aufhebung jeglichér l‘_eistungseins-chvrénkung der WEA wéhrend der Nacht-
zeit. Ferner wird dargelegt, dass der Betrieb bestehender WEA - erfahrungsgeman -

unzuléssigerWeise' mit ton- und impulshaltigen Immissionen verbunden sei. Des Weite—
. ren seien die Larmlmm|SS|onen in nicht hinnehmbarer Weise lnformatlonshaltlg Zu den

oblgen Elnwendungen ist Folgendes anzumerken

- Die BerucksiChtigung der Lérmvor_belastung wurde von der Unteren Immissionsschutz-

behérde in Abstimmung mit dem Gutachterbdro K(‘jttér umfassend gepruft. Die entspre-
chenden’Dar]egungen im Schallgutachten vom 05. 09'2024 die neben mdglichen Aus-
wirkungen von Blogas und Tierhaltungsanlagen msbesondere auch gewerbhche und in-
~ dustrielle Bauﬂachen umfassen sind nicht zu beanstanden. Das Niveau der Larmvorbe-
Iastung am Immissionsort Nr. 5 liegt bei einem Beurtellungspegel von.maximal 27 dB( )
wahrend der Nachtzeit und ist somit im Hinblick auf den Immissionswert von 45 dB(A)

irrelevant.

Eine Aufhebung jeglicher Leistungseinsch'rénkung' der WEA im Windpark Uthuisen wéh--
rend der Nachtzeit, d.h. ein Betneb aller WEA im offenen Modus ist entgegen der Eln— _

wendung vom 09.04.2024 nicht Gegenstand des Antrages

Aufgrund.der grundsatzlichen Geréus‘chcharakteristik von WEA, die wesentlich durch
Strémungs- und / oder Getriebegeréusohe‘geprégt.ist, kann eine !nfdrmationshaltigkeit
ausgeschlossen werden Dem Schallgutachten vom 05 09.2024 kann Llnter dem Ab-
schnitt 6.3 (Zusatzbelastung) hinsichtlich der Ton- und Impulshaltlgkelt der WEA folgen~

des entnommen werden

LAlle Windehergieanlageh weisen nach den vorliegenden Unterlagen keine Ton- oder Im-
pulshaltlgkelt auf, daher werden keine Zusohlage in Ansatz gebracht Kr=0dBundKi =
0 dB."

Die obige Aussage des Gut_achters.ist von der Unteren Immissionsschutzbehérde nicht
zu beanstanden. In der Nebenbestimmung Nr. V. 2.6 dieses Genehmigungsbescheides

wird festgelegt, dass die WEA keine tonhaltigen Immissionen hervorrufen diirfen.
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In den Emwendungen enthaltene Beschwerden beziiglich tonhaltiger Gerdusche durch

bestehende Anlagen wurde im Rahmen der Anlageniiberwachung nachgegangen Dies-
bezlgliche Elnschatzungen und Bewertungen der Uberwachungsbehérde sind dem
Rechtsbeistand der Besohwerdefuhrer durch Schreiben des Kreises Stemfurt vom
| 16.05.2024 und vom 03.01.2025 mitgeteit worden.

Insgesamt ist festzuhalte_n, dass- bezogen auf die néchtlichen-Lérmi.mmissionsve_rhélt-
nisse keine VerstéfRe gegen § 5 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG vorliegen und an den 0.g: Immis-
. sionsorten in der Nachbarschaft ein ausreichender Schutz vor Ladrmimmissionen: sicher-

gestelit ist.

- Aspekte im Hinblick auf das Gesetz tiber die UmweltvertréqIichkeitsprUfUnq (UVPG)

* Das beantragte Vérhaben liegt in einem ausgewiesenen Windenergiegebiet und umfasst
betriebliche 'f\nderunge‘h einer Windfarm (Nr. 1.6.3 der Anlage 1 zum‘UVPG) wéhrend
der Nachtzeit. Es ist ein Anderungsvorhaben im Sinne des § 2 Abs. 4"Nr. 2 a) UVPG.
Eine Umweltvertraglichkeitspriifung war aufgrund von § 6 Abs. 1 Satz 1 des Windener-

gleflachenbedarfsgesetzes (WmdBG) nicht durchzufuhren.

Umfang der Behordenbeteiligung

Der Antrag und die Uhterlagen haben folgenden Behdrden vorgelegen:

o Der Landrat des Kreises Steinfurt:-
- Untere Immissionsschutzbehérde
v “ -~ Untere NatUrschutzbehc‘jrde
o Stadt Horstel |
o Landes'beauftragter fur den MaRregelvollzug NRW sowie Ministerium fiir Arbeit, Ge-
sundheit und Soziales des Landes NRW, Dusseldorf | o

Das Vorhaben liegt in einem ausgewiesenen Windenergiegebiet und ist planungsrecht-
lich nach § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB zu beurteilen. Die Stadt Hérstel hat ihr gemeindliches’
Einvernehmen gemaf § 36 BauGB erteilt. ' '
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~ Die PrUfuhg des Antrages gemal § 16 BImSchG vdurch die Genehmigungsbehdrde und

die beteiligten Fachbehdrden ergab, dass das Vorhaben bei Beachtung der in den Ab-
schnitten V. und VI. dieses Genehmigungsbescheides aufgefiihrten Nebenbestimhwunf

gen und Hinweise die in § 6 des BImSchG genannten Voraussetzungen erfllt.

Das Vorhaben war-daher zu genehmigen.

VIIl. Kostenentscheidung

Die Kosten des Verfahrens tragt der Antragsteller. Hierfiir ergeht ein gesonderter Kos- '

4 tenbeséheid.

IX. Rechtsmittelbelehrung

Gegen dvi,esen Bescheid kann innerhalb eines Monafs'.Klage beim Oberverwaltu‘n'gsge-

* richt fur das Land Nordrhein-Westfalen in Miinster erhoben werden.

Anlage
Inbetriebnahmeformular
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